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dotyczy postepowania na: ,BUDOWE MOSTU W MIEJSCOWOSCI DZWIRZYNO NA KANALE
RESKO NA ODCINKU DROGI POWIATOWEJ NR 0152 Z MRZEZYNO-DZWIRZYNO-KOLOBRZEG”

Zestaw nr 1 (pismo z dnia 12.04.20010)

Dziatajac na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych zawiadamiamy, ze w dniu 12.04.2010 r. wptyneto zapytanie o wyjasnienie SIWZ do powyzszego
postepowania (petna tre$¢ zapytania zostala zamieszczona na stronie Zamawiajacego
www.zdp.kolobrzeg.pl).

W odpowiedzi informujemy :

Zamawiajacy nie planuje mozliwosci przesuniecia terminu realizacji zadania poniewaz
przekroczenie powyzszego terminu oddania obiektu do uzytkowania do 19 listopada 2010 r. bedzie
skutkowato konsekwencjami finansowymi dla Zamawiajgcego (utrata dofinansowania ze zrédet

zewnetrznych) , co moze mie¢ bezposredni wptyw na wysokos¢ wynagrodzenia dla Wykonawcy.

W przypadku zaistnienia okolicznosci wyjatkowych (w tym wskazanych w pkt 19, ppkt 1-3 i 5
SIWZ np zte warunki atmosferyczne, ale rozumiane jako kleska zywiotowa), w petni nie zawinionych
przez Wykonawce, nie wynikajagcych m.in. z nienalezytej z jego strony starannosci w prowadzeniu
robét lub ztego ich planowania, decyzje finansowe o wynagrodzeniu i karach umownych bedg zapadaé
zgodnie z umowg (projekt zatgczony do SIWZ) pomiedzy stronami w szczegdlnosci zapisy § 8, 9i 14
oraz przepisy Kodeksu cywilnego. Wykonawca w powyzszej sytuacji musi byé wolny od zarzutu
niestarannosci, niewlasciwego prowadzenia prac budowlanych, niedoktadnego zapoznania sie z

dokumentacjg projektowg celem skutecznego zaplanowania i realizacji robot.

O skutecznosci powyzszych przestanek muszg decydowaé wspodlnie Zamawiajacy, inspektor
nadzoru inwestorskiego oraz Wykonawca robét, badz tez wtasciwy dla sprawy organ sadowy, tak by w
sposob obiektywny udowodni¢ koniecznos¢ wstrzymania lub opdznienia prac z przyczyn

niewynikajacych z winy samego Wykonawcy.
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